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1.0 Der Eingriffsraum

Bei der Gemeinde Sasbach in der Oberrheinebene bei Achermn besteht aktuell eine hohe
Nachfrage nach neuen Wohnbauflichen. Um neue Baurechte zu schaffen hat die Gemeinde
unter anderem ein Bebauungsplanverfahren fiir das Gebiet ,,Wohnen an der
Allmendstrafle‘ eingeleitet.

Das ca. 0,45 ha groBBe Plangebiet am Ortsrand von Sasbach umfasst einen Getreideacker und
eine Fettwiese auf der sich eine dltere Weide und eine Schwarzerle am Rand eines Grabens
befinden. Jenseits der StraBe umfasst das Gebiet noch einige Kleingartenanlagen.

Der Bereich enthilt keine nach § 32 geschiitzte Biotope und ist insgesamt relativ strukturarm.
Der siidliche Rand der Fldche wird durch einen zumindest zeitweilig wasserfilhrenden Graben
gebildet. Die ca. 3 m breite Grabenbdschung weist noch Bliitenpflanzen wie vereinzelt
Blutweiderich und hoheres Gras auf, da sic weniger intensiv geméht wird wie die siidlich
angrenzende Fettwiese.

Abb. 1: Das 2020 avifaunistisch und herpetologisch untersuchte Baugebiet bei der
Allmendstralle.
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2.0 Artenschutzrechtliche Vorgaben

Viele Tierarten Deutschlands sind besonders geschiitzt und unterliegen den Regelungen des §
44 BNatSchG. Dariiber hinaus sind einige Arten auch europarechtlich geschiitzt und werden in
den Anhidngen der FFH-Richtlinie bzw. der Vogelschutzrichtlinie genannt. Die vorliegende
artenschutzfachliche Priifung dient der Einschitzung, ob die Verbote des § 44 (1) 1-3
BNatSchG in Verbindung mit § 44 (5) BNatSchG, der Realisierung der Planung zur Bebauung
/ des Bauvorhabens entgegenstehen.

Die Verbote beinhalten im Einzelnen:

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschiddigen oder zu zerstdren (als besonders geschiitzt gelten alle Vogelarten und alle
Reptilien- und Amphibienarten).

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wihrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stoérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert (Als streng geschiitzt gelten sowohl einige
Vogelarten als auch einige Reptilien- und Amphibienarten).

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestitten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschiddigen oder zu zerstéren. Ein Eingriff in die
Fortpflanzungs- und Ruhestéitten einer Art gilt dann als erheblich und damit unzuldssig, wenn
die okologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten im rdumlichen
Zusammenhang danach nicht mehr erfillt ist. Um die 6kologische Funktion trotz eines
geplanten Eingriffs weiterhin zu gewihrleisten, kénnen hierfiir auch vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen (CEF-Maflnahmen) festgesetzt werden.

Nahrungs- und Jagdhabitate unterliegen normalerweise nicht den Bestimmungen des § 44 (1)
BNatSchG. Wenn sie aber eine essenzielle Voraussetzung fiir die Funktion einer
Fortpflanzungs- und Ruhestitte sind, gelten die Verbote des § 44 (1) 3 BNatSchG auch fiir diese
Bereiche.
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Abb. 2: Das Getreidefeld bildet den groften Teil des Plangebietes bei der Allmendstrafe.

3.0 Methodik zur Erfassung der Vigel

Die Fliche wurde im Frithjahr 2020 bei sechs Begehungen (15.03. 2020, 31.03.2020,
24.04.2020, 05.05.2020, 24.05.2020, 23.06.2020) im Zeitraum Mitte Marz bis Ende Juni in
Bezug auf dort vorkommende Vogelarten begutachtet. Diese erweiterte Einschitzung
ermoglichte eine Erfassung der auf der beplanten Fliche und der im erweiterten Umkreis
vorhandenen Vogelreviere. Die Vorgehensweise lehnte sich an die anerkannten Methoden an
(BI1BBY et al. 1995, SUDBECK et al. 2005). Die Erfassungen fanden nur an Tagen mit giinstigen
Wetterbedingungen, ohne Regen oder stirkeren Wind statt.

Bei jeder Begehung wurden ein Fernglas (10 x 40) und eine Arbeitskarte eingesetzt. Alle
Vogelbeobachtungen wahrend der Begehungen wurden in die Karte eingetragen.

Fine Vogelart wurde erst dann als Brutvogel im Eingriffsraum gewertet, wenn ein Nest mit
Jungen gefunden wurde, oder bei verschiedenen Begehungen mehrere Nachweise
revieranzeigender Verhaltensweisen derselben Vogelart erbracht wurden. Als revieranzeigende
Verhaltensweise wird das Singen der Mannchen gewertet. Die Bettelrufe von Jungvégeln oder
fligge Jungvogel, die von den Altvigeln noch gefiittert werden, sind ebenfalls revieranzeigende
Beobachtungen. Kémpfende Individuen an ihren jeweiligen Grenzen und nestbauende
Individuen zeigen auch Reviere an.
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Abb. 3: Junge, fligge Haussperlinge in den Kleingérten. Haussperlinge waren die haufigsten
Brutvogel im Plangebiet (Foto: F. Hohlfeld).

Die Vogelreviere grenzen sich durch gleichzeitige Registrierungen von Individuen, die
revieranzeigende Verhaltensweisen zeigen, voneinander ab. Bei den meisten Vogelarten waren
mindestens 2 voneinander unabhingige Beobachtungen revieranzeigender Verhaltensweisen in
unmittelbarer Nachbarschaft die Voraussetzung flir die Zuordnung eines Reviers. Vogelarten,
denen kein Brutrevier im Eingriffsraum zugewiesen werden konnte, wurden als Nahrungsgiste
geflihrt. Als Durchziigler gelten Vogel die nur wihrend der Zugzeiten im Gebiet beobachtet
wurden und dort nicht briiten.

4.0 Methodik zur Erfassung der Reptilienfauna

Der Eingriffsraum und seine Umgebung wurden wihrend der Beginge im Friihjahr und
Sommer 2020 zwischen Mérz und Juni auch auf das Vorkommen von Reptilien iiberpriift. Dazu
kam ein weiterer Begang am 18.07.2020 bei dem noch einmal gezielt nach Reptilien gesucht
wurde.

Die Qualitdt des Eingriffsraumes als Lebensraum fiir die Herpetofauna wurde anhand der
vorhandenen Habitatstrukturen beurteilt. Ein mdgliches Vorkommen von Amphibien in dem
randlich an das Plangebiet angrenzenden Graben wurde ebenfalls gepriift.

Bei den Begingen wurde gezielt nach Reptilien, insbesondere Eidechsen gesucht. Die
Erfassung erfolgte durch langsames Abgehen der ganzen Strecke.
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Potentielle Versteckplétze wie Steinhaufen, Gebiischrander oder Béschungen wurden mehrfach
aufgesucht (vgl. KORNDORFER 1992). Die Erfassungen waren zeitlich an die
Hauptaktivitidtsphasen der =zu erwartenden Reptilien angepasst und fanden bei
Auflentemperaturen zwischen 20-24 Grad statt.

Die Qualitit des Eingriffsraumes als Lebensraum fiir die Herpetofauna insgesamt wurde anhand
der vorhandenen Habitatstrukturen beurteilt.

5. Ergebnisse
5.1 Vorkommende Vogelarten

Der Haussperling als Brutvogel in den angrenzenden Gebaduden steht auf der Vorwarnliste (V)
der landesweiten Roten Liste (BAUER et al 2016). Er hat in Baden-Wirttemberg in den
vergangenen 10 Jahren einen deutlichen Bestandsriickgang erfahren. Sein Bestand in Baden-
Wirttemberg ist aktuell noch nicht gefdhrdet. Die Haussperlinge nutzen die Kleingérten und
die Fettwiese zur Nahrungssuche. Thre Brutplitze befinden sich auflerhalb des Plangebietes.

Ahnlich verhilt es sich mit Tiirkentaube und Hausrotschwanz. Auch sie treten auf der Fliche
als Nahrungsgéaste auf. Ihre Brutpldtze finden sich ebenfalls in den bestehenden Gebduden in
der Umgebung. Thr Vorkommen ist in Baden-Wiirttemberg nicht geféhrdet.

Die in Baden-Wiirttemberg gefédhrdete Mehlschwalbe wurde gelegentlich iiber der Flidche
jagend beobachtet. Sie ist kein Nahrungsgast im eigentlichen Sinne, da sie nicht das Plangebiet
selbst, sondern den dariiber liegenden Luftraum zur Nahrungssuche nutzt. Thre Brutplétze sind
weiter vom Plangebiet entfernt als die Brutplédtze der anderen genannten Arten.

In der Umgebung des Plangebietes wurden Amseln, Elstern, Ringeltauben, Griinfinken,
Monchsgrasmiicken und Kohlmeisen beobachtet. Ein Horst des Weil3storchs befindet sich
auflerhalb des Plangebietes ca. 160 m weiter westlich. Die Storche nutzten das Plangebiet nicht
zur Nahrungssuche.

5.2 Herpetofauna

Wiéhrend der Beginge wurden innerhalb des Plangebietes keine Reptilien- oder
Amphibienarten nachgewiesen. Die nichsten Vorkommen der Mauereidechse befanden sich
mehr als 250 m vom Plangebiet entfernt.

5.3 Ubrige Fauna

Aufgrund der Beschaffenheit des Eingriffsraumes werden Quartiere von Fledermiusen im
Plangebiet ausgeschlossen. Eine Nutzung des Gebietes als Jagdhabitat der Fledermiuse die in
den angrenzenden Gebduden Quartiere finden ist moglich. Dass es sich beim Eingriffsraum um
ein essentielles Jagdhabitat fiir die Fledermduse handelt ist aufgrund der fehlenden Strukturen
auf der Flache ausgeschlossen. Insgesamt spielt das Plangebiet fiir die Fledermause vermutlich
keine Rolle.
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Ein aktuelles Vorkommen anderer streng geschiitzter Tierarten oder von Arten die in Anhang
IV der FFH-Richtlinie gelistet sind kann aufgrund der fehlenden Habitatstrukturen im
Plangebiet ausgeschlossen werden.

6.0 Bisher bekannte geplante Baumafinahmen
Das Plangebiet soll mit Wohnhiusern bebaut werden.
6.1 Zu erwartende baubedingte Auswirkungen auf die Fauna

Die Bauphase ist verbunden mit Stérungen durch Maschinen und der Verdnderung des
Lebensraumes der Vogel. Sie verlieren die momentan von einigen Arten genutzten
Nahrungshabitate. Dies betrifft Haussperlinge, Tiirkentauben und Hausrotschwiénze, die
unmittelbar am und um das Baufeld Territorien besetzen. Sofern die Baumafinahmen auBlerhalb
der Fortpflanzungszeit erfolgen, ist bei den Vogeln keine Getfihrdung erkennbar.

6.2 Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen auf die Fauna

Durch die geplante Bebauung konnten einige Arten wie Haussperling, Hausrotschwanz und
Tiirkentaube langfristig sogar profitieren und die Flache nach der Umwandlung wahrscheinlich
neu besiedeln.

7.0 Wirkungsprognosen und Ermittlung von Verbotstatbestiinden
nach § 44 BNatSchG fiir die Avifauna

7.1 Verbot nach § 44 (1) 1 BNatSchG:

Es ist verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu tioten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschidigen oder zu zerstoren.

Wirkungsprognose

Wihrend der Bauphase werden die Vigel ihre direkt angrenzenden Brutreviere verschieben
oder ganz aufgeben. Der Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1 wird fiir Vogel nur erfiillt, sollten
die notwendigen Arbeiten Zerstorung von Nistpldtzen nach sich ziehen. Dies kénnte bei
Rodungen der Geholze wahrend der Brutzeit der Fall sein.

Mafinahmen zur Vermeidung und Minderung

Um ein Erfiillen der Verbotstatbestéinde nach § 44 (1) 1 BNatSchG wéhrend der Bauphase zu
vermeiden besteht eine Bauzeitenbeschrinkung. Die den Bauvarbeiten vorausgehenden
Rodungsarbeiten diirfen nicht wahrend der Vegetationszeit vom 01.03 bis 30.09 (§ 39 Abs. 5
Nr. 2 BNatSchg.) durchgefiihrt werden.

Bei einer Einhaltung der genannten Zeitbeschrinkungen ist davon auszugehen, dass die
Jungvogel nach Ende Juni die Nester bereits verlassen haben. Die adulten Végel sind aufgrund
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threr Mobilitdt in der Lage Totungsgefahren durch BaumaBnahmen zu entgehen. Unter
Beriicksichtigung der oben genannten Mafinahme wird prognostiziert, dass es zu keiner
vermeidbaren Tétung oder Verletzung von Individuen oder Entwicklungsstadien kommt.
Alternativ kann durch die rechtzeitige Entfernung der Gehdlze vor der Fortpflanzungszeit bis
Ende Mirz, als teilweise vorgezogene Baustelleneinrichtung, ein Verstol gegen § 44 (1) 1
BNatSchG wirksam verhindert werden.

7.2 Verbot nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Es ist verboten, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen
Vogelarten wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert.

Wirkungsprognose

Fir die im Eingriffsraum und den angrenzenden Kontaktlebensrdumen nachgewiesenen
Brutvogel ergeben sich wahrend der Bauzeiten, als auch nach Fertigstellung der Bebauung
Verdnderungen. Die Fliche dient als Nahrungshabitat flir einige in unmittelbarer Néhe
briitenden Arten wie den Haussperling oder den Hausrotschwanz. Die Untersuchungsfldche
wird nicht als Mauser-, Uberwinterungs- oder Rastgebiet genutzt.

Bewertung

Bei den Brutvigeln sind die Erhaltungszustdnde der lokalen Populationen gut genug, dass die
mit den Malinahmen einhergehenden Verluste an Brutpaaren im Eingriffsraum sich nicht
verschlechternd auf die Erhaltungszustinde auswirken. Eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes ist dann zu prognostizieren, wenn sich als Folge der Stérung die
Populationsgrofie oder der Reproduktionserfolg entscheidend und nachhaltig verringert. In
ihrer Dimension ist die geplante Bebauung nicht geeignet, die Erhaltungszustédnde der lokalen
Populationen der nachgewiesenen Brutvdgel zu verschlechtern. Daher werden die Stérungen
im Zusammenhang mit der Bauzeit nicht als erheblich gewertet.

Mafinahmen zur Vermeidung und Minderung

Einzelne Individuen sind von den Stérungen betroffen. Die zeitliche Beschrinkung zu Arbeiten
aulerhalb der Brutzeit schrinken dies auf ein ertrdgliches Mal} ein. Eine erhebliche Stérung der
lokalen Population der betroffenen Arten findet nicht statt.

7.3 Verbot nach § 44 (1) 3 BNatSchG

Es ist verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten der wild lebenden Tiere der besonders
geschiitzten Arten aus der Natur u entnehmen, zu beschdidigen oder zu zerstoren. Ein
Eingriff in die Fortpflanzungs- und Ruhestiitten einer Art gilt dann als erheblich und damit
unzulissig, wenn die odkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und
Rubhestitten im riumlichen Zusammenhang danach nicht mehr erfiillt ist. Um die
dkologische Funktion trotz eines geplanten Eingriffs weiterhin zu gewdihrleisten, konnen
hierfiir auch vorgezogene Ausgleichsmafinahmen (CEF-Mafinahmen) festgeset;t werden.
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Wirkungsprognose

Im Rahmen der geplanten Eingriffe sind keine Fortpflanzungsstitten der Avifauna unmittelbar
betroffen. Eine Wiederbesiedelung der bebauten Fldchen durch Haussperling, Tiirkentaube und
Hausrotschwanz ist wahrscheinlich, wenn entsprechende Brutmoglichkeiten an den neuen
Gebduden geschaffen werden. Eine Wiederansiedlung verschiedener Arten in den neu
entstehenden Hausgérten ist moglich.

Bewertung

Die Verluste von Vogellebensrdumen gelten als erheblich, wenn die 6kologische Funktion
dieser Bereiche fiir die betroffenen Arten sehr grof3 ist. Fiir die vorkommenden Vogelarten fiihrt
der Wegfall dieser Lebensrdume nicht zu einer Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion im
rdumlichen Zusammenhang. Sie besitzen viele Lebensrdume im Stadtgebiet mit Hunderten von
Brutpaaren. Die Okologische Funktion des Stadtgebietes fiir diese Vogelarten ist weiterhin
gewihrleistet. Die in ihren Fortpflanzungsstitten betroffenen Vogelarten sind weder streng
geschiitzt, noch in Anhang 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie genannt.

MaBnahmen zur Vermeidung und Minderung

Der Ausbau von Nistmdglichkeiten fiir Halbhohlenbriiter an neu errichteten Gebduden hilft z.
B. dem Hausrotschwanz durch die Schaffung potentieller Nistpldtze. Hierbei sollten an jedem
Neubau mindestens drei Nistmoglichkeiten fiir Halbhohlenbriiter integriert werden (vgl.
LANDRATSAMT TUBINGEN 2015, NABU 2002).

8.0 Zusammenfassende Bewertung

Das Untersuchungsgebiet liegt mit 0,45 ha Gréfie im Westen der Gemeinde Sasbach bei Achern
und besteht {iberwiegend aus einem Getreideacker und einer Fettwiese. Im Plangebiet wurden
keine streng geschiitzten Tierarten oder Arten die in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet sind
gefunden. Ein Vorkommen dieser Arten kann aufgrund der fehlenden Habitatstrukturen im
Plangebiet ausgeschlossen werden.

Die Avifauna des Untersuchungsgebietes bestand 2020 lediglich aus 4 Vogelarten die dort als
Nahrungsgiste beobachtet wurden. Drei dieser Arten namlich Haussperling, Hausrotschwanz
und Tiirkentaube briiteten in den Gebéduden in der Umgebung des Plangebietes.

Der Haussperling befindet sich auf der Vorwarnliste der Baden-Wiirttembergischen Roten Liste
gefidhrdeter Vogelarten, Hausrotschwanz und Tiirkentaube sind nicht gefahrdet.

Aufgrund der Verbote nach § 44 (1) 1-3 BNatSchG. werden flir die von den Eingriffsplanungen
auf der Untersuchungsfliche betroffenen Vogelarten folgende Minimierungs- und
Ausgleichsmallnahmen gefordert:

Vermeidung und Minimierung:

Die den Bauarbeiten vorausgehenden Rodungsarbeiten diirfen nicht wihrend der
Vegetationszeit vom 01.03 bis 30.09 (§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchg.) durchgefiihrt werden. Der
vorhandene Baumbestand wird nach Moglichkeit geschont.
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Ausgleich:

Gerodete Béume werden durch Heisterpflanzungen in der Nihe von Griinflichen ersetzt.
Verlorene Griinflichen werden durch die Anlage neuer Griinflichen oder Dachbegriinungen
ersetzt, die nach Mdglichkeit mit Wildsaaten eingesit werden.

Fir Hohlen- und Nischenbriiter werden nach Abschluss der Bautitigkeiten neue
Nistmoglichkeiten angeboten. Pro Gebaude sind mindestens 3 Nistmdglichkeiten fiir
Halbhohlenbriiter anzubringen.

Die vorgeschlagenen Malinahmen sind von einer 6kologischen Baubegleitung umzusetzen.
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